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Bendradarbiavimo pagrindais prašome Jūsų recenzuoti pateikiamą straipsnį. 
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	RECENZIJA
	










(recenzento kodas)
I. STRAIPSNIO VERTINIMAS
	* rašyti pastabas/komentarus, jei reikia
	Taip
	Ne


	1. Straipsnio pavadinimas, santrauka, raktažodžiai

	Ar straipsnis atitinka leidinio tematiką?
	
	

	* 
	
	

	Ar pavadinimas atitinka straipsnio esmę?
	
	

	* 
	
	

	Ar santraukoje atsispindi, kas ir kokiu tikslu daryta?
	
	

	* 
	
	

	Ar raktažodžiai atitinka straipsnio turinį?
	
	

	* 
	
	

	Ar straipsnis anglų kalba reikalauja pataisymo?
	
	

	*
	
	


	2. Įvadas

	Ar pagrįstas darbo tikslas?
	
	

	* 
	
	

	Ar išryškintas problemos ištirtumo laipsnis?
	
	

	* 
	
	

	Ar tinkamai suformuluotas darbo tikslas (ir uždaviniai)?
	
	

	* 
	
	

	3. Tyrimų objektas ir metodas

	Ar išsamiai aprašytas tyrimų objektas?
	
	

	* 
	
	

	Ar tinkamai parinktas ir aprašytas tyrimo metodas (-ai)?
	
	

	* 
	
	


	4. Rezultatai (gali būti kartu su aptarimu)

	Ar aiškiai ir išsamiai pateikti tyrimo rezultatai?
	
	

	* 
	
	

	Ar pakankami įvertinti matematiniai statistiniai tyrimo rezultatai?
	
	

	* 
	
	

	Ar lentelės, paveikslai atitinka straipsnio turinį (ar nedubliuojama su aprašymu)?
	
	

	* 
	
	


	5. Aptarimas

	Ar tinkamai apibendrinti ir aptarti darbo rezultatai?
	
	

	* 
	
	

	Ar straipsnyje yra mokslinė diskusija?
	
	

	* 
	
	

	Ar straipsnyje yra mokslinio naujumo elementų?
	
	

	* 
	
	

	Ar pateikta literatūra pagrindžia darbo tikslus, uždavinius ir rezultatų aptarimą?
	
	

	* 
	
	


	6. Išvados

	Ar išvados konkrečios ir pagrįstos? 
	
	

	* 
	
	

	Ar išvados atitinka darbo tikslą?
	
	

	* 
	
	


	7. Rankraščio vertinimas

	Ar rankraštis paruoštas pagal žurnalo redkolegijos nurodymus?
	
	

	* 
	
	


II. KITOS PASTABOS 
* 
	III. REKOMENDACIJOS REDKOLEGIJAI
	Pažymėti

	Publikuoti galima:
	

	Pateiktoje formoje
	

	Autoriams pataisius, neberecenzuoti
	

	Autoriams pataisius, recenzuoti dar kartą
	

	Nepublikuoti:
	

	Nepakankamai mokslinis turinys
	

	Klaidingai atlikti tyrimai ar interpretuojami rezultatai
	

	Tyrimų rezultatai publikuoti anksčiau
	

	Straipsnis neatitinka mokslinio straipsnio reikalavimų
	

	Tyrimų objektas neatitinka žurnalo turinio
	


(kirpimo linija)

	Recenzavo
	

	
	(pedagoginis  vardas, mokslo laipsnis, vardas, pavardė, telefonas)
	

	

	(institucija)

	

	Parašas (siunčiant el. versiją – nebūtina)
	
	Data
	

	
	
	

	Kodas
	
	


