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Santrauka. Norédamit istirti probiotiko, sudaryto i§ bakteriju Bacillus licheniformis (1,6x10° CFU/g; tamas
DSM5749) ir Bacillus subtilis (1,6x10° CFU/g; $tamas DSM5750) spory, itaka nujunkyty pardeliy sveikatingumui,
augimo intensyvumui ir paSary sanaudoms, 2007 metais LVA Gyvulininkystés institute atlikome bandyma su
Vokietijos landrasy ir Norvegijos landrasy miSriinais.

Tyrimy duomenimis, parSeliy sveikatingumui geresni poveiki turé¢jo didesnis (0,06 proc.) probiotiko kiekis
kombinuotuosiuose paSaruose — parseliai neviduriavo ir nesirgo kitomis ligomis. [ kombinuotuosius pasarus imaisius
0,04 proc. probiotiko, nuo 28 iki 60 amziaus dieny nustatyta spartesnio parSeliy augimo tendencija — jie per para
vidutiniskai priaugo 5,9 proc. (p=0,430) daugiau. Kai i paSarus idéjome 0,06 proc. priedo, parSeliy spartesnio augimo
tendencija pastebéta 60-91 amziaus dienomis ir per visa bandymo laika — juy prieaugis per para buvo atitinkamai 7,2
proc. (p=0,251) ir 5,5 proc. (p=0,360) didesnis. Kai paSaruose buvo 0,04 proc. probiotiko, 1 kg priaugti parseliai
sunaudojo 1,7-3 proc. pasary maziau. PaSarai su 0,06 proc. priedo kiekiu pasary sanaudas 1 kg prieaugio 4,4 proc.
sumazino tik 60-91 parSeliy amziaus dienomis. Nustatyta, kad 0,04-0,06 proc. probiotiko priedas pasary sanaudoms per
para désningos itakos neturéjo.

Raktazodziai: probiotikas, parSeliy sveikatingumas, augimo intensyvumas, pasary sanaudos.

THE EFFECT OF THE PROBIOTICS ON THE GROWTH RATE AND
HEALTH OF WEANED PIGS
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In 2007, a trial involving German Landrace and Norwegian Landrace crossbred pigs was conducted at the Institute
of Animal Science, Lithuanian Veterinary Academy to investigate the effects of the probiotics (Bacillus licheniformis
(DSM 5749) — 1.6x10° CFU/g and Bacillus subtilis (DSM 5750) — 1.6x10° CFU/g) on health, growth rate and feed
intake of weaner pigs. The results from the trial indicated that the pigs showed improved clinical condition (no
diarrhoea or other illnesses) when fed diet supplemented with 0.06 % probiotic. Further, 0.04 % probiotic
supplementation of the diet resulted in higher growth rate of the weaners from 28 to 60 days of age and their average
daily weight gain was on 5.9 % (P=0.430) higher. There was a tendency towards higher growth rate of weaners from
day 60 to 91 and during the whole treatment with 0.06 % probiotic supplementation of the diets. Then the daily gain of
the pigs were higher respectively by 7.2% (P=0.251) and 5.5 % (P=0.360). Besides feed consumption was on 1.7-3.0 %
lower per kg gain when the diets were supplemented with 0.04 % probiotic while 0.06 % supplementation of the diets
resulted in 4.4 % lower feed consumption per kg gain only from 60 to 91 days of age. The study indicated that there was
no statistically significant influence on the daily feed intake with 0.04—0.06 % probiotic supplementation of the diets.

Keywords: probiotics, health, growth rate, feed consumption, pigs.

Ivadas. Antibiotikai, kaip augima skatinantys Zmogaus sveikatai, nes tokia kiaulieng vartojusio
preparatai, ir profilaktikos tikslais btdavo dedami | Zmogaus organizmas jgauna atsparuma vienai ar Kitai
pasarus. Dabar jy naudojimas grieztai kontroliuojamas ir  antibiotiky riiSiai (Tomasik, Tomasik, 2003; Wetscherek-
leidziama naudoti tik veterinarijos gydytojui skyrus.  Seipett, Windisch, 2005; Winkelmann, 2004). Taciau
Pagrindiné uzdraudimo prieZastis buvo ta, kad antibiotikai  pasary vir§kinamuma bei maisto medziagy
kaupdamiesi kiaulienoje turi tiesiogini neigiama poveiki pasisavinamuma gali pagerinti ir kiti natirallis preparatai
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— probiotikai (Leikus ir kt., 2008; Simkus, 2002).

I probiotiky preparatus reikia zitiréti ne kaip i nauja
gydomaja priemong, bet kaip | gydomuyjy ir profilaktiniy
priemoniy kompleksg virSkinamojo trakto audiniy
regeneracijai  gerinti, patogeniniy  mikroorganizmuy
dauginimuisi slopinti, imuninés sistemos veiklai bei
detoksikacijos ir antioksidacijos procesams aktyvinti
(Borger, 2003; Gruzauskas ir kt., 2006; Klausing, 2004).
Europos Sajungos nutarimu Nr. 1831/2003, probiotikai
patenka | atskira papildomy maisto medziagy grupe.
Dauguma probiotiky preparaty, aprobuoty Europos
Sajungos, naudojami parseliy racionuose (Close, 2000;
Simon, 2005).

Probiotiky preparatus dazniausiai sudaro bakterijy
Lactobacilius, Bifidobacterium Enterococcus,
Pedioccocus, Streptococcus, Bacillus  licheniformis,
Bacillus Subtilis ir Bacillus Cereus genciy kamienai bei
mieliy Saccharomyces cerevisiae padermés (Fuller, 1989;
Kvietkuté ir kt., 2006; Mosenthin, 2002).

Nustatytas ~ teigiamas  bakteriju  Lactobacillus
acidophilus,  Bifidobacterium  bifidum, Enterococcus
faecium ir kt. poveikis visiems virSkinimo procesams —
zarnyne zenkliai sumazéja E. coli bakterijy bei
salmoneliy, stimuliuojama sudétingus polisacharidus
skaidan¢iy mikroorganizmy veikla, pageréja paSary
maisto medziagy virSkinamumas ir pasisavinamumas bei
plonyjy zarny fermenty aktyvumas (Briel, 2002; Hillman,
1999; Simon, 2005).

Probiotikai ~ turi  itakos  parSeliu  Zindukliy
sveikatingumui, augimo intensyvumui, pasary sanaudoms
(Kvietkuté ir kt., 2006; Link, Kovac¢, 2006; Taras et al.,
2006; Taras et. al., 2007; Winkelmann, 2004; Zani et al.,
1998). Ypac¢ probiotikai efektyviis nujunkant parselius
ankstyvame amziuje (28 d.; 7,5-10 kg), kai mazi parseliai
yra stresinés blisenos (Klausing, 2003; Klausing, 2004).
[rodyta, kad, duodant probiotiky parSavedéms
prenetaliniu laikotarpiu, pageréja pasary sunaudojimas,
kraujo bei pieno rodikliai, o atvesti parseliai yra sveikesni,
gyvybingesni, geriau auga (Alexopoulos et. al., 2004 b;
Klausing, 2003; Klausing, 2004; Winkelmann, 2004). J.
Winkelmann (2004) teigimu, nujunkyty parSeliy
racionuose panaudojus antibiotikg ,,Salinomycin-Na“ ir
probiotika ,,Bonvital®, abiejy tiriamujy grupiy palyginti su
kontrole parseliy prieaugis buvo 7,8 proc. didesnis, pasary
sanaudos 1 kg priaugti maZesnés 5 proc., nebuvo
uzregistruota viduriavimo atvejy.

Probiotiky veiklai turi jtakos ir raciono sudétis. Esant
Iprastam zindomy ir nujunkyty parseliy racionui su 0,20
proc. Saccharomyces cerevisiae SC47 KSV/g (KSV —
kolonijas sudarantys vienetai) priedu, sumazéjo sausyju
medziagy, riebaly virSkinamumas, bendros energijos
kiekis. Kai zindomy ir nujunkyty parSeliy racionai buvo
papildyti avizy miltais ir sélenomis, pageréjo sausuyju
medziagy, baltymy, riebaly virskinamumas, padidéjo
bendros energijos kiekis (Van Heugten et al., 2003).

Literatiiros Saltiniuose teigiama, kad daugiausia
moksliniy tyrimy, naudojant probiotikus kiauliy mityboje,
atlikta su zindomais ir nujunkytais parSeliais
(Alexopoulos et al., 2004 a; 2004 b; Fedorka-Cray et al.,
1999). Nereikéty manyti, kad jau visi veiksniai, darantys

itaka probiotiky veiklai organizme, yra iSaiskinti, nes
tyrimy rezultatai blina prieStaringi ir jvairGis (Simon,
2005). Tam jtakos gali turéti mikroorganizmy genciy
kamieny skirtumai, probiotiko kiekis paSaruose, kiauliy
laikymo salygos, raciono sudétis, $érimo technologijos ir
kita (Lovatto et al., 2005; Marteau, Boutron-Ruault, 2002;
Wetscherek-Seipelt, Windisch, 2005). Taigi svarbu istirti
probiotiky tinkamuma ir efektyvuma.

Darbo tikslas — istirti probiotiko, sudétyje turincio
Bacillus licheniformis (DSM 5749) 1,6x10° KSV/g ir
Bacillus subtilis (DSM 5750) 1,6x10° KSV/g spory, itaka
nujunkyty parSeliy sveikatingumui, augimo intensyvumui
ir pasary sagnaudoms.

Tyrimy salygos ir metodai. LSMU Gyvulininkystés
instituto  Fiziologiniy tyrimy tvarte 2007 m. atlikome
bandyma su nujunkytais parSeliais (amzius — 28 dienos,
pradinis svoris — apie 9 kg), kurio schema parodyta 1
lenteléje.

1 lentelé. Bandymo schema
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_ Probiotiko kiekis
. ParSeliy . . y
Grupé oy kombinuotuosiuose pasaruose
skaiCius
g/t %
I 29 - -
11 29 400 0,04
11 29 600 0,06
Bandymus atlikome su Vokietijos landrasy ir
Norvegijos landrasy miSriinais. Analogy principu,

atsizvelgdami i kilme, amziy, svori, imitima ir lyti,
sudaréme tris parSeliy grupes, po 29 kiekvienoje.
Gyvulius laikéme vienodomis zoohigienos reikalavimus
atitinkanciomis salygomis garduose, po 10 kiekviename.
Bandymo metu parseliai buvo Seriami du kartus per parg
sausais savos gamybos kombinuotaisiais pasarais pagal
rekomenduojamas normas (Gyvulininkystés Zinynas,
2007; Jatkauskas ir kt., 2002). Pasary kiekis kasdien buvo
reguliuvojamas taip, kad iki kito Sérimo nelikty likuciy.
ParSelius girdéme i§ automatiniy Ciulptukiniy girdykly.

Kontrolinés (I) grupés parseliai gavo kombinuotuosius
paSarus, kuriy sudétis ir maistingumas parodyti 2
lentelgje. IT ir II (tiriamyjy) grupiy parSelius Séréme
tokios pacios sudéties paSarais, kaip ir kontrolinius, ta¢iau
I juos jmaiséme probiotiko, kurio kiekiai parodyti 1
lenteléje.  Probiotika  sudaré  bakterijy  Bacillus
licheniformis (1,6x10° CFU/g; $tamas DSM 5749) ir
Bacillus subtilis (1,6x10° CFU/g; $tamas DSM 5750)
sporos santykiu 1:1.

Kad kontrolinés (I) grupés parSeliai neuzsikrésty
probiotike esan¢iomis bakteriju sporomis,
kombinuotuosius paSarus pirmiausia paruo$éme I, o
paskui II ir III grupiy parSeliams. Visy grupiy parSeliy
pasarus laikéme atskirose patalpose. Bandymo metu taip
pat pirmiausia $éréme ir aptarnavome kontrolinés (I),
paskui — tiriamuyjy (II ir III) grupiy gyvulius.

Vertinant parSeliy sveikatos biikle, kiekviena diena
prie§ $érimg buvo stebimi ir registruojami viduriavimo,
kity susirgimy ir gydymo atvejai.
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2 lentelé. Kombinuotyjy pasary sudétis ir maistingumas

S Kiauliy svoris, kg
Rodikliai 35 55 Daugiau nei 55
Kvieciai, % 17,32 6
Mieziai, % 61 58,35
Kvietrugiai, % - 15
Sojy rupiniai, % 10,2 9,6
Soju pupelés, % 3 -
Zuvy miltai, % 2 -
Rapsy iSspaudos, % - 7
Sojy aliejus, % 2 0,3
Premiksas DB35-1/1, % 2.4 -
Premiksas ,,Unimix Finishers®, % - 2.8
Monokalcio fosfatas, % 0,82 0,65
Pasariné kreida, % 0,5 -
Toksiny risiklis ,,Mycofix“, % 0,2 0,2
Organiniy rigsc¢iy priedas ,,Genex SPG*, % 0,2 0,1
Cinko oksidas, % 0,36 -
Kilograme pasaro yra:
sausyjy medziagy, kg 0,89 0,88
apykaitos energijos, MJ 12,7 12,3
zaliy baltymy, g 192,6 174,0
lizino, g 8,7 9,2
metionino, g 5,1 4.8
treonino, g 5,4 6,4
lastelienos, g 35,6 49,4
kalcio, g 9,83 9,31
fosforo, g 5,23 7,03
Metionino ir lizino santykis 0,59:1 0,52:1
100 g baltymy yra lizino, g 4,52 5,29
Energijos ir baltymy santykis 1:15,2 1:14,1
Energijos ir lizino santykis 1:0,69 1:0,75
Augimo intensyvumui nustatyti atskirais augimo Panasiy | masy tyrimais gautus sveikatingumo

laikotarpiais parSelius svéréme individualiai prie§ rytini
$érima bandymo pradzioje, véliau kas ménesi ir bandymo
pabaigoje. PaSarus apskaitétme kasdien sverdami
kiekvienam gardui individualiai prie§ $érima.

Pasary cheminé sudétis istirta LVA Gyvulininkystés
instituto Chemijos laboratorijoje pagal standartinius
metodus, nurodytus AOAC (1990 a).

Tyrimy duomenys apdoroti  biometriskai  su
»STATISTIC for Windows™ (Versija 7; Stat Soft Inc.
Tulsa, OK, USA). Skirtumai laikyti patikimais, kai
p<0,05.

Tyrimy rezultatai ir jy aptarimas. Parseliy
sveikata. Bandymo metu viduriavo tik pavieniai
kontrolinés (I) grupés parSeliai. Kombinuotuosiuose

pasaruose panaudojus 0,04 proc. (Il grupé) ir 0,06 proc.
(Il grupeé) probiotiko, parseliai neviduriavo. Pavieniy
gydymo bei vitaminizavimo atvejy buvo kontrolingje ir II
(0,04 proc. probiotiko) grupése. Kontrolinés grupés
parseliai gydyti nuo viduriavimo ir bronchopneumonijos,
o II — nuo bronchopneumonijos. Esant III grupés parseliy
pasaruose 0,06 proc. probiotiko, gydymo ar
vitaminizavimo atvejy nepasitaiké. Taigi gyvuliuky
sveikatingumui efektyvesnis buvo didesnis (0,06 proc.)
probiotiko kiekis.
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rezultatus duomeny esama ir literatiiroje. C. Alexopoulos
ir grupés mokslininky (2004a) duomenimis, | pasarus
imaiSius  Bacillus licheniformis 1ir Bacillus subtilis

probiotiniy bakterijy, pageréjo 25,93 proc. parSeliy
sveikatingumas.
Geresnius  nujunkyty  parSeliy  sveikatingumo

rezultatus gavo A. JereSitinas su grupe tyréjy (2008), R.
Leikus ir grupé mokslininky (2008). G. Wetscherek-
Seipelt ir W. Windisch (2005), S. C. Kyriakis ir kiti
tyréjai (1999), parseliy racionuose panaudoj¢ probiotikus,
nustaté retesnius diaréjos atvejus bei lengvesng Sio
susirgimo eiga. A. Hadani su bendradarbiais (2002), i
pasarus imais¢ probiotiko ,,Probactrix“, nustaté 6,6 proc.
maziau parseliy viduriavimo atvejy ir 6,59 proc. daugiau
iSsaugoty parSeliy. A. Riekel su kitais tyréjais (2005)
nurodo, kad net ir mazas 0,01 proc. probiotiky (Pedio-
coccus acidilactici) priedas racione padidina acidofiliniy
bakterijy kieki ir sumazina Enterobacteriaceace genties
bakterijy skaiciy virskinamojo trakto gleivinéje.

Parseliy augimas. Parseliy augimo rezultatai pateikti
3 lenteléje.
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3 lentelé. Kiauliy augimo rezultatai

Grupé
Rodikliai I (n=29) 1T (n=29) 111 (n=29)
M+SE M+SE M+SE
Kiauliy svoris, kg:
bandymo pradzioje 9,060,266 9,23+0,283 9,10+0,277
60 dieny 16,05+0,544 16,66+0,440 16,14+0,493
bandymo pabaigoje 35,48+1,348 35,93+1,193 36,97+1,055
Vidutinis prieaugis per para, g:
28-60 dieng 219+13,754 23249,782 220+11,142
60-91 dieng 627+32,488 622+29,483 672+20,729
per visa bandymo laika 419+19,830 424+17,238 442+14,663
Tyrimy duomenimis, | kombinuotuosius paSarus parSeliy prieaugi ankstyvajame auginimo tarpsnyje

papildomai imaisius 0,04 proc. probiotiko (II grupé), nuo
28 iki 60 amziaus dieny pastebéta parSeliy spartesnio
augimo tendencija — vidutinis prieaugis per para buvo 5,9
proc. (p=0,430) didesnis negu kontroliniy. Siuo atveju III
grupés parseliai, Serti pasSarais su 0,06 proc. probiotiko,
augo panasiai, kaip ir kontroliniai. Sios grupés parseliy
spartesnio augimo tendencija iSrySkéjo 60-91 amziaus
dienomis ir per visa bandyma. III grupés (0,06 proc.
probiotiko) parSeliai nuo 60 iki 91 dienos vidutiniskai per
para priaugo 7,2 proc. (p=0,251), o per visa bandymo
laika — 5,5 proc. (p=0,360) daugiau palyginti su kontrole.
Nustatyta, kad kombinuotuosius pasarus papildzius 0,04
proc. probiotiko priedu (Il grupé), parSeliu svoris 60-91
amziaus dienomis ir per visa bandymo laika i§ esmés
nesiskyré nuo kontroliniy.

Taigi 28-60 dieny parsSeliy augimo spartai geresni
poveiki turéjo 0,04 proc., o 60-91 dieny ir per visa
bandymo laika — 0,06 proc. probiotiko kiekis pasaruose.

Prastesnius nei miisy bandymais nujunkyty parseliy
augimo rezultatus ankstyvuoju augimo tarpsniu gavo H.
Diisse (2005) ir E. van Heugten su grupe mokslininky
(2003). Pazymétina, kad H. Diisse (2005) naudojo tokj
pati probiotika (,,BioPlus2B*) ir tokj patj jo kiekj (400 g/t;
0,04 proc.), kaip ir mes. E. van Heugten su Kkitais
mokslininkais (2003) naudojo probiotikus, gautus is$
mieliy  Saccharomyces  cerevisiae SC47  genties.
Racionuose buvo jmai$yta avizy milty ir séleny. Zenkliai
geresnius nei mes parSeliy augimo rezultatus gavo P.
Kiirti (2009) ir A. JeresSitnas su kitais tyréjais (2008).
Anot P. Kiirti (2009), probiotikas ,,BioPlus2B* nujunkyty

4 lentelé. Pasary sanaudos

pagerino 10 proc., o vélesniame — 19 proc. A. JereSitinas
su grupe tyréjuy (2008), i nujunkytiems parSeliams skirtus
pasarus imais¢ 400 g/t probiotiko ,,BioPlus 2B%, gavo net
27 proc. geresnj prieaugi.

Labai artimus musy bandymams rezultatus gavo R.
Leikus ir kiti mokslininkai (2008), analogiskais tyrimais
parSeliy pasaruose panaudoj¢ 0,04 proc. (400 g/t)
probiotiko ,,BioPlus 2B*“. Anot tyréjy, parSeliy vidutinis
prieaugis per para nuo 42 iki 91 amziaus dienos buvo 6,2
proc. didesnis palyginti su kontrole.

Pasary sanaudos. Geriausi paSary konversijos
rezultatai 28-60 amziaus dieny laikotarpiu nustatyti II
grupés parseliy, kurie kombinuotuosiuose pasaruose gavo
0,04 proc. probiotiko (4 lentelé). Jie kilogramui priaugti
sunaudojo 3 proc. maziau pasary negu kontroliniai. Kai {
II grupés 28-60 dieny parSeliy paSarus jmaiséme 0,06
proc. probiotiko, paSary sanaudos 1 kg prieaugio padidéjo
1,5 proc. palyginti su kontroliniais. Seriant parSelius
kombinuotaisiais pasarais, turinciais 0,04 proc. (Il grup¢)
ir 0,06 proc. (Il grupé) minéto priedo, 60-91 amziaus
dienomis 1 kilogramui prieaugio jie sunaudojo paSary
atitinkamai 1,8 proc. ir 4,4 proc. maZiau negu
kontroliniai. Taigi, Siame auginimo periode III grupés
parseliy pasary sanaudos 1 kg priaugti buvo maziausios.

Analogiski pasary konversijos rezultatai II ir III
grupiy parseliy, i kuriy pasarus buvo imaiSyta atitinkamai
0,04 proc. ir 0,06 proc. probiotiko, gauti ir per visa
bandymo laika. Jiems paSary kilogramui priaugti pasary
sanaudos sumazgjo atitinkamai 1,7 proc. ir 2,5 proc.
palyginti su kontrole.

S Grupé
Rodikliai I | i | I
Vienos kiaulés pasary sanaudos per para, kg:
28 — 60 dieng 0,59 0,60 0,60
60 — 91 dieng 1,43 1,39 1,46
per visa bandymo laika 1,00 0,99 1,02
Vienam kilogramui prieaugio paSary sanaudos, kg:
28 — 60 dieng 2,68 2,60 2,72
60 — 91 dieng 2,28 2,24 2,18
per visa bandymo laika 2,38 2,34 2,32
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ISanalizave 4 lenteléje pateiktus duomenis matome,
jog 1 kombinuotuosius pasSarus imaisius 0,04 proc. (II
grupé) ir 0,06 proc. (III grupé) probiotiko priedo, 28—60
dieny parseliai per para suédé pasary beveik tiek pat, kiek
ir kontroliniai. Nustatyta, kad 60-91 amziaus diena
geriausiai paSarus édé III grupés parseliai, gave pasSaruose
0,06 proc. minéto priedo. Siuo atveju jie per para pasary
sunaudojo 2,1 proc. daugiau negu kontroliniai. Esant II
grupés parseliy pasaruose 0,04 proc. probiotiko, 60-91
dienos gyvuliai per para suédé 2,8 proc. pasary maziau
negu kontroliniai. Per visa bandymo laika tiek
kontrolingés, tiek tiriamyjy grupiy parSeliy pasary
sanaudos per parg skyrési mazai.

Taigi, parSeliy $érimas pasarais su probiotiku pasary
konversijai ir édamumui désningos itakos neturéjo.

Panasius i musy tyrimy paSary sanaudy rezultatus
gavo R. Leikus su grupe mokslininky (2008), Sére
parSelius paSarais su 0,04 proc. (400 g/t) probiotiko
,»BioPlus 2B 400 g/t. Anot tyréjy, 1 kg priaugti parseliai
nuo 42 iki 91 amziaus dienos pasary sunaudojo 2,4 proc.
maziau. Misy bandymais, 60-91 dieny parseliai
kilogramui prieaugio paSary sunaudojo 1,8 proc. maziau,
o esant didesniam S$io probiotiko kiekiui (600 g/t),
skirtumas iSaugo iki 4,4 proc. Mazesnes nei misy
bandymais pasary sanaudas 1 kg prieaugio nustaté A.
Jeresitinas su kitais tyréjais (2008). Anot ju, kai pasaruose
buvo 0,04 proc. (400 g/t) probiotiko, pasary konversijos
koeficientas buvo 1,72, o miisy tyrimais — 2,34.

Analogiskais bandymais geresnius pasary konversijos
rezultatus nei mes gavo P. Kiirti (2009). Tyréjas nurodo,
kad probiotikas ,,BioPlus 2B“ nujunkyty parSeliy
racionuose ankstyvajame auginimo laikotarpyje 10 proc.,
o vélesniame — 6 proc. pagerino pasary sanaudas 1 kg
prieaugio.

ISvados.

1. ParSeliy sveikatingumui geresnj poveikj turéjo 0,06
proc. probiotiko kiekis kombinuotuosiuose pasaruose —
nepasitaiké viduriavimo ar kity susirgimy ir gydymo
atveju.

2. Kombinuotuosiuose paSaruose panaudojus 0,04
proc. probiotiko, iSry$kéjo tendencija: 2860 dieny
parseliy vidutinis prieaugis per para 5,9 proc. (p=0,430)
padidéja. Esant paSaruose 0,06 proc. priedo, spartesnio
parseliy augimo tendencija nustatyta 60-91 amziaus
dienomis per visg bandymo laika — vidutiniSkai per para
jie priaugo atitinkamai 7,2 proc. (p=0,251) ir 5,5 proc.
(p=0,360) daugiau.

3. Seriant par3elius pasarais su 0,04 proc. probiotiko
priedu, 1,7-3 proc. sumazéjo paSary sanaudos 1 kg
priaugti. Kai priedas pasaruose sudaré 0,06 proc.,
parseliai 1 kg prieaugio sunaudojo 4,4 proc. maziau
pasary tik 60-91 amziaus dienomis. [ parSeliy
kombinuotuosius paSarus imaisius 0,04-0,06 proc.
probiotiko, pasary sanaudy per para pokyciy désningumy
nenustatyta.
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